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Vistos.

Trata-se de demanda proposta por
em face de SUL AMERICA COMPANHIA DE SEGUROS SAUDE. A autorafoi diagnosticada
com Linfoma N&o Hodgkin indolente (linfoma de célula do manto), Variante Blastéide estagio 1V
, MIPIb alto risco - CID 85.9, iniciou tratamento quimioterapico no hospital 09 de julho, em Sao
Paulo, com a equipe médica credenciado a este, e devidamente coberto pelo plano de salde, visto
ser hospital credenciado. Contudo, a solicitacdo para a realizacdo do procedimento foirealizada

pelo hospital 09 de julho, e a negativa se deu sob a justificativa de uso off label.

Requer, portanto, a condenagdo da ré a fornecimento integral do
medicamento Rituximabe (MabThera), junto ao Hospital 09 de Julho, e reembolsar as despesas
com as sessdes de aplicagdo dos medicamentos j& realizadas, no valor de R$ 14.273,68, ja

desembolsada, e outras ocorridas apds o ajuizamento desta acdo. Junta documentos.
Foi deferidaatutelade urgénciaafls. 149-151.

A requerida, citada, ofertou contestacdo (fls. 200-232). Aduz
preliminar de impugnagdo ao valor da causa. No mérito, a medicagdo reclamada, qual segja
Mabthera (Rituximabe), em sua bula, ndo possui indicacdo para a patologia do beneficiario,
conforme seu registro na ANVISA, configurando-se, assim, medicamento “off label”. Logo,
apesar de 0 medicamento possuir registro na ANVISA, suaindicagdo para o tratamento da Autora
ndo corresponde a0 que determina a bula. Ademais, conforme o hospital nove de julho foi
descredenciado desde 15/04/2025 para o plano da autora.

A parte autora apresentou réplicas as paginas 539/562.
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E o relatério do essencial.
Fundamento e decido.

O feito comporta julgamento no estado em que se encontra, uma vez
que € permitido ao julgador apreciar as provas livremente, seguindo impressdes pessoais e
utilizando-se de sua capacidade intelectual, em conformidade com o principio do livre

convencimento motivado/persuasdo racional .

Neste caso, temos em conta que: 1) os elementos de convicgdo sdo
suficientes a0 dedinde da causa e hdbeis a sustentar a linha decisoria; 2) quaisquer provas
adicionais careceriam de aptidéo para modificar o dispositivo; 3) as aegacbes de ambas as partes

fazem concluir pelo julgamento no estado em gue se encontra 0 pProcesso.

Sem embargo da funcdo do Nat-Jus, ndo ha cardter vinculante dos
referidos Provimentos a atividade jurisdicional. Nessa esteira, ndo ha que se falar em necessidade
prévia de consulta ap 6rgdo em voga, sendo quando requerido pelo préprio magistrado,
destinatario das provas e executor do poder de cautela, através de fundamentada decisdo. O Nat-
Jus, como o préprio nome diz, tempo base dar apoio ap magistrado, se este julgar necess&rio a sua
consulta, dentro do que implica o principio do livre convencimento motivado, que rege as decisao

judiciais, entre elas as antecipatorias.

Portanto, ndo existe qualquer fato concreto e determinado a exigir a
producéo de outras provas, aém da documentacdo constante dos autos, vide artigo 355, inciso |,
do Cadigo de Processo Civil.

De inicio, tem-se que 0 autor visa a0 cumprimento de obrigacéo de
fazer, ndo se podendo aferir o contelido patrimonial ou proveito econdmico perseguido. Diante da
auséncia de parametros, de rigor a aplicacédo do artigo 292, 11, e §2° do Cddigo de Processo Civil,
devendo o valor da causa corresponder a somatéria de doze mensalidades do plano de salide.

Anote-se.

Com efeito, a negativa de fornecimento do medicamento implica ndo
dar cobertura ao tratamento da patologia que aflige a autora, o0 que ndo se admite na hip6tese dos

autos.

N&0 se justifica a negativa de cobertura dos medicamentos sob a

alegacdo de ser off label, ou sgja, fora da previsdo da bula. Isso porque, o medicamento possuli
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prescricdo para a doenga que acometeu a autora e a utilizacdo deste é decisdo que s6 compete ao
médico oncologista responsavel pelo seu tratamento, que é o detentor do conhecimento técnico
necessario paraindicar o tratamento mais adequado ao paciente.

No mais, a natureza experimental deve ser tomada como atinente a
tratamento ou a remédios ainda em fase de testes, desconhecidos do atendimento comum aos
pacientes, 0 que ndo ocorre Nos presentes autos.

Nesse sentido:

Apelacdo. Plano de saude. Medicamento. Uso off label. Tratamento
experimental. Sentenca de procedéncia. Irresignacéo indevida. Valor da causa. Razoabilidade da
expressao monetaria diante da obrigacdo discutida na acéo. Inexisténcia de outros elementos de
conviccdo que pudessem extrair excesso na sua atribuicdo. Medicamento. Uso off-label.
Possibilidade. Prescricéo que ndo implica em uso experimental. Sentenca mantida. Recurso a que
se hega provimento (Apelacdo n° 1022210-19.2023.8.26.0100, 42 Camara de Direito Privado, Rel
Desembargador Mauricio Velho, j.10.07.2024).

APELACAO. PLANO DE SAUDE. CERCEAMENTO DE DEFESA.
INOCORRENCIA. CAUSA DE VERSA SOBRE QUESTAO EXCLUSVAMENTE PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO Apelacdo Civel n°
1156822-88.2023.8.26.0100 -Voto n° 7489 R 10 DE DIREITO. PROVAS COLIGIDAS AOS
AUTOS SUFICIENTES AO DESLINDE DA CONTROVERSA. SEGURADO DIAGNOSTICADO
COM ANEMIA HEMOLITICA AUTOIMUNE QUE, APOS UMA SERIE DE TRATAMENTOS
QUE NAO APRESENTARAM RESULTADO, RECEBEU PRESCRICAO DO MEDICO
ASSISTENTE PARA USO DO MEDICAMENTO MABTHERA (RITUMABE). NEGATIVA DE
COBERTURA SOB ALEGACAO DE QUE SE TRATA DE MEDICAMENTO OFF LABEL
EXCLUIDO CONTRATUALMENTE DA COBERTURA E NAO PREVISTO NO ROL DA ANS
DESCABIMENTO. MOLESTIA COBERTA PELO CONTRATO QUE DEMANDA A ADOCAO DE
MEDIDAS NECESSARIAS A PRESERVACAO DA SAUDE DO SEGURADO. FORNECIMENTO
DO MEDICAMENTO QUE CONFIGURA CONTINUIDADE DO TRATAMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA 102 DESTA CORTE E DA LEI 14.454/22 QUE POSSIBILITOU A UTILIZACAO DE
TRATAMENTOS NAO PREVISTOS NO ROL DA ANS EM CONDICOES ESPECIFICAS COMO
IN CASU, AINDA QUE DE FORMA EXPERIMENTAL. RECURSO DA OPERADORA
DESPROVIDO (Apelacéo n° 1001847-20.2024.8.26.0506, Nicleo de Justica 4.0 em Segundo Grau
Turma Il (Direito Privado 1), Rel® Desembargadora Marcia Tessitore, j. 15.08.2024).

Portanto, considerando a prescricio médica fundamentada, as
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evidéncias cientificas que comprovam a eficacia do tratamento e a jurisprudéncia consolidada, a
negativa de cobertura pela operadora de salide € abusiva e deve ser afastada.

Ademais, a autora faz jus ao reembolso do valor desembolsado com
0 medicamento Rituximabe,

Nessa esteira, alias, dispde a Lei n° 14.454/22, e que estabelece
critérios que permitem a cobertura de exames e procedimentos ndo incluidos no rol de
procedimentos da ANS.

Na hipétese, o procedimento em discussdo foi solicitado pelo médico

do paciente (fls. 32), que entendeu como necessario a melhoriado quadro.
A propdsito:

TUTELA DE URGENCIA Plano de salde Indicacdo médica de
aplicacdo trimestral de toxina butolinica na autora para tratamento da migranea crénica (CID 10
(G43.3) que a acomete Negativa, ao argumento de que a prescricdo ndo consta do rol da ANS e
esta em desacordo com as diretrizes de utilizacdo (DUTs) da agéncia reguladora Prescricéo que,
malgrado ndo conste do rol, preenche os critérios do art. 10, 813, | e ll, da Lel n° 9.656/98, de
modo a permitir a cobertura Determinado o reembolso das sessdes futuras, realizadas fora da
rede credenciada, nos limites contratuais Reembolso que deveré ocorrer em até 30 dias, a partir
da apresentacéo da nota fiscal a operadora Decisum reformado Agravo provido em parte (TJSP;
Agravo de Instrumento 2254745-09.2023.8.26.0000; Relator (a): Rui Cascaldi; Orgdo Julgador:
12 Camara de Direito Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 8% Vara Civel; Data do
Julgamento: 31/01/2024; Data de Registro: 31/01/2024).

Finalmente, quanto ao alegado descredenciamento do hospital 9 de
julho, tem-se que o artigo 17 da Le n. 9.656/1998 estabelece 0s requisitos para o
descredenciamento de entidades meidico-hospitalares integrantes da rede credenciada das
operadoras de planos de sauide e seguradoras, a saber, a subdituicabo por prestador equivalente e
mediante comunicacgro ao consumidor com ao menos 30 dias de antecedencia.

Isso porque, em casos como 0 presente, de tratamento contiinuo, faz-
se necessairio garantir tempo halbil para trandcgro do atendimento para outro estabel ecimento,
desde que apto, de modo a evitar maiores prejuiizos ao desenvolvimento do quadro cliinico do
beneficiairio exigencias rd respeitadas na espeicie.
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No caso, que a relacdo contratual em exame também deve ser
apreciada sob a 6tica da boa-fé objetiva e da funcéo social do contrato, vide arts. 421 e 422 do CC.
O plano de salde ndo pode frustrar a legitima expectativa do beneficidrio de receber assisténcia

eficaz e continua, sobretudo em situagdes de grave enfermidade.

O descredenciamento unilateral do hospital em que a autora realizava
o tratamento, caracteriza condutaincompativel com o dever de lealdade e cooperacao, esvaziando

apropriafinalidade do contrato.

Ou sgja, ainda que a operadora alegue reorganizacdo de rede, a
legalidade do descredenciamento depende da prova de equivaléncia (estrutura, corpo clinico,
protocol os oncol égicos, multidisciplinaridade, prontuério integrado, etc.) e de que a migragéo ndo

imponha prejuizo clinico ou ruptura do plano terapéutico.

Nos termos do art. 6° Ill, do CDC, o consumidor tem direito a
informacdo adequada e clara sobre 0s servigos contratados, 0 que ndo se verificou, ja que a ré ndo

comprovou comunicacao valida nem substituicdo equivalente.

Outrossim, o art. 51, 1V, do CDC considera nulas as clausulas que
cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, sSituagdo configurada quando ha

descredenciamento de hospital de referéncia durante tratamento vital:

"Art. 51. SGo nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas

contratuais relativas ao fornecimento de produtos e servicos que:

IV - estabelecam obrigacdes consideradas iniquas, abusivas, que
cologuem o consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa-fé ou a

equidade;"

Por sua vez, 0 art. 14 do CDC impde responsabilidade objetiva ao
fornecedor pelafalha na prestacéo do servico, bastando o nexo entre a conduta e o risco de dano, o

gue se evidencia nos autos.

Falta, pois, e por enquanto, justamente a demonstracgo inequiivoca da
aidebo dos prestadores integrantes da rede credenciada para menutencgco do pedrdo de
atendimento, necessairia a autorizar a subgtituicagbo, prova cujo dnus incumbe d ré, que, por sua vez,

sequer intentou del e desincumbir-se.
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Ressalte-se, ademais, que o art. 17, 81°, da Lei 9.656/98 exige gque a
operadora de plano de salde comunique o consumidor com antecedéncia minima de 30 dias em

caso de descredenciamento de prestadores, assegurando-lhe a substitui¢ao por outro equivalente.

No caso concreto, a requerida ndo comprova a notificacdo a autora

acerca do descredenciamento, tampouco a substitui¢do por nosocémio compativel.

Em face do exposto, ponho fim a fase cognitiva do procedimento
comum e na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil julgo procedente a
demanda proposta por em face de SUL AMERICA
COMPANHIA DE SEGUROS SAUDE, para condenar a ré ao fornecimento integral do
medicamento Rituximabe (MabThera), junto ao Hospital 09 de Julho, e reembolsar as despesas
com as sessdes de aplicacdo dos medicamentos ja realizadas, no valor de R$ 14.273,68, com

atualizagdo monetaria e juros legais desde o respectivo pagamento. Confirmo atutela de urgéncia.

Em razo da sucumbéncia e por forga do disposto nos artigos 82, §
2°, 84 e 85, todos do Cdadigo de Processo Civil, condeno a ré ao pagamento das despesas
processuais e honorarios ao advogado da autora que fixo em 10% sobre o valor da condenacéo,
tendo em vista os parémetros delineados nosincisos | alV do paragrafo 2° do artigo 85 também do

Cadigo de Processo Civil.

P.l.

Sao Paulo, 27 de fevereiro de 2026.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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